concentrata pe implementarea efectiva a
proiectelor. Proceduri mai clare, mai rapide si
mai transparente ar stimula autoritatile loca-
le sa initieze mai multe proiecte si ar contri-
bui direct la cresterea gradului de absorbtie a
fondurilor disponibile”, ne-a mai transmis
presedintele CJ lalomita.

Unele investitii vor fi etapizate

Tnjudetul lalomita, cele mai mari provoc&ri apar

Judetul Mures

n cazul unor proiecte de reabilitare energetica
a cladirilor publice, in special unitati de fnvata-
mant si sedii administrative.

intarzierile sunt generate in principal de proce-
durile complexe de achizitii publice, de numarul
mare de avize necesare si de cresterea semnifi-
cativd a preturilor la materiale si servicii, care
afecteaza bugetele estimate initial.

Chiar si in aceste conditii, prioritatea ramane fi-
nalizarea proiectelor de infrastructura rutiera si

medicala.

”In prezent, nu intentiondm s& renuntdm defini-
tiv la niciun proiect finantat prin PNRR.
Strategia noastra este de a reprograma sau eta-
piza anumite investitii, astfel incat sd asiguram
implementarea lor intr-un termen cat mai apro-
piat de cel prevazut initial, fara a compromite
calitatea lucrarilor sau utilitatea acestora pentru
comunitate”, subliniaza Marian Pavel, presedin-
tele dJ lalomita.

Consiliul Judetean ar putea sustine o cota
de cofinantare de 2 %

Peter Ferenc, presedintele CJ Mures

UAT Judetul Mures are capacitatea bugetara
de a sustine o cota de cofinantare a investitii-
lor locale intr-un procent de 2%, afirma Szdsz

Zoltan Tibor, administratorul public al
Judetului Mures.

Consiliul Judetean poate sustine prin acest
mecanism proiectele Tn cadrul carora are cali-
tatea de beneficiar si care intrd in sfera sa de
activitate, conform legislatiei in vigoare.

“Nu avem investitii in pregatire pentru care
trebuie sa asigurdm cota de cofinantare”,
ne-a precizat administratorul public.
Sustinerea realizarii obiectivelor de investitii
se reflecta n sectiunea de dezvoltare a
Bugetului Judetului Mures, respectiv dupa
caz, in lista aprobata de investitii /lista pro-
gramelor multianuale.

Judetul Prahova

in acest sens, introducerea unui model dife-
rentiat de cofinantare a investitiilor, ca masu-
ra aplicatd in cursul anului bugetar, ar afecta
planul actual de investitii, impunand o recon-
figurare bugetara.

Tinand cont de faptul ca sustinerea obiective-

lor de investiti prin asigurarea cofinantdrii de
cdtre unitatile administrativ-teritoriale se reali-
zeaza in functie de venituri, reprezentantii CJ
Mures considera echitabil un model diferenti-
at aplicabil la nivel national, prin stabilirea
unor criterii bine determinate in acest sens.

n vederea implementarii de citre autoritati-

le centrale a unui sistem diferentiat de cofi-
nantare a investitiilor locale, edilii judeteni
recomanda:

- fluidizarea procesului decontarii cererilor
de rambursare/platd, a cererilor de transfer
si respectarea termenelor de plata
contractuale,

- alocarea sumelor din transferuri aprobate
cu aceasta destinatie, catre bugetele locale,

- desemnarea pentru fiecare contract inche-
iat cu autoritdtile locale a unui responsabil
cu gestionarea contractului,

- predictibilitate in luarea deciziilor care i
afecteaza pe beneficiari.

Termenele de plata pentru
proiectele finantate prin PNRR
sunt cu mult depasite

n vederea realizarii in bune conditii a

Implementarea unui sistem diferentiat

0 masura sensibila

Un sistem diferentiat de cofinantare a investi-
tiilor locale, care ar presupune contributii mai
mari din partea UAT-urilor cu venituri proprii
ridicate, le-ar putea restrange investitiile.

“Desi judetul Prahova are un profil economic
relativ solid si o infrastructurd administrati-
va dezvoltatd, presiunea cumulata asupra
bugetului local — generata de cheltuieli

investitiilor la nivel local este necesara asigu-
rarea decontdrii iIn termen a cheltuielilor
efectuate in cadrul contractelor incheiate,
prin evitarea Intarzierilor la decontarea su-
melor, reprezentand cereri de plata, transfer,
rambursare de la bugetul de stat catre buge-
tele locale.

Avand in vedere termenele clare de plata din
contractele incheiate, fiecare furnizor/ pre-
stator/ executant Tsi estimeaza cash-flowul in
functie de aceste termene.

Decontarea sumelor conform termenelor
asumate n contracte este factorul cheie pen-
tru ca acestia sa nu intre in blocaj financiar,
cu implicatii grave asupra activitatii/ supravie-
tuirii lor pe piata.

Orice intarziere peste termenele mentiona-
te da drept furnizorilor/ prestatorilor/ exe-
cutantilor sa suspende executarea contrac-
telor, cu implicatii pentru Autoritatea
contractanta, inclusiv de pierdere a fonduri-
lor contractate.

“Momentan aceste termene sunt cu mult de-
pdsite Tn cazul proiectelor derulate prin
PNRR”, ne-a transmis Szasz Zoltan Tibor.
UAT Judetul Mures nu deruleazd in prezent
proiecte In cadrul Planului National de
Redresare si Rezilientd care sa nu poata fi fi-
nalizate in termenele asumate, spun repre-
zentantii institutiei.

de cofinantare este

curente, obligatii contractuale, cofinantari
existente si proiecte de investitii in derulare
- limiteaza semnificativ spatiul bugetar dis-
ponibil pentru noi contributii financiare”,
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Virgiliu Daniel Nanu, presedintele CJ Prahova

declard presedintele Consiliului Judetean,
Virgiliu Daniel Nanu.
Potrivit acestuia, gradul de indatorare si
nevoia de a asigura functionarea serviciilor
publice de interes judetean - sanatate,
asistentd sociald, infrastructura rutiera,
educatie — creeaza constrangeri
suplimentare.
Chiar siin acest context restrictiv, un meca-
nism diferentiat de cofinantare, daca este
bine calibrat, ar putea sustine o serie de in-
vestitii cu impact judetean sau regional.
Printre domeniile vizate se numara:
e Infrastructura rutiera si de transport: mo-
dernizarea si extinderea drumurilor jude-
tene, construirea de pasaje, poduri sau

Judetul Olt

centuri ocolitoare, dezvoltarea transportu-
lui public judetean;

Sanatatea publica: reabilitarea sau construi-
rea de spitale si sectii, dotarea cu echipa-
mente moderne, dezvoltarea centrelor de
diagnostic precoce;

Cultura, patrimoniul si turismul: restaurarea
conacelor, bisericilor vechi si muzeelor, or-
ganizarea de festivaluri si evenimente cul-
turale de amploare.

Totusi, introducerea unui sistem care impune
contributii mai mari judetelor cu venituri pro-
prii ridicate ar putea genera efecte negative
asupra planului anual de investitii.

Oficialul CJ Prahova atrage atentia ca, in
acest caz, ar putea fi necesard realocarea
fondurilor de la alte investitii pentru acoperi-
rea cofinantarilor, ceea ce ar duce la amana-
rea sau chiar eliminarea unor proiecte finan-
tate exclusiv din bugetul local.

Tn ceea ce priveste echitatea unui astfel de
sistem, administratia prahoveana sustine ca
aplicarea unui model diferentiat la nivel nati-
onal ar putea fi justd, cu conditia sa fie “fun-
damentat pe criterii clare si aplicat
transparent”.

Scopul ar trebui sa fie facilitarea participarii
reale a UAT-urilor mai slab dezvoltate la pro-
iecte mari, In spiritul reducerii disparitatilor
teritoriale, obiectiv esential al politicii de coe-
ziune a Uniunii Europene.

” Am putea cofinanta doar pentru

proiectele mici”

“Institutia noastra nu are capacitatea bugeta-
ra necesara pentru a sustine o cotd de cofi-
nantare pentru toate proiectele de dezvolta-
re locald, in cazul In care s-ar introduce un
astfel de criteriu”, ne-a transmis Marius
Oprescu, presedintele Consiliului Judetean
Olt.

Printr-un astfel de mecanism institutia ar pu-
tea sustine doar proiectele cu valori de

Judetul Teleorman

finantare mici si ca urmare cu valoare de cofi-
nantare redusa.

“Un astfel de model ar afecta considerabil
planul actual de investitii al judetului si ca ur-
mare am fi nevoiti sa renuntam la anumite
proiecte”, subliniaza edilul.

Presedintele CJ Olt considera ca este corect
ca UAT-urile cu venituri mici sa aiba o cota de
cofinantare cat mai redusa.

Pentru ca mecanismul sa fie functional si sa
nu blocheze investitiile locale, CJ Prahova
propune respectarea unui set clar de conditii:
e criterii de alocare transparente,

e praguri reduse pentru UAT-urile mici,

e fonduri de sprijin pentru cofinantare,

e prioritatea acordata serviciilor publice de

baza,

e suport administrativ si tehnic,

e evaluare si ajustare periodicd a sistemului.
“Exista riscul sa creeze blocaje administrative,
inechitati sau sa descurajeze accesarea fon-
durilor externe daca nu este implementat co-
rect”, avertizeaza presedintele CJ Prahova.
Prin urmare, edilul recomanda autoritatilor

centrale:

e un cadru legal clar si predictibil,

e sprijin administrativ si tehnic pentru

UAT-uri,

corelarea finantarilor cu prioritatile natio-

nale si regionale,

evitarea rigiditatilor excesive,

introducerea unui mecanism de feedback si

ajustare anuala.

“Un sistem diferentiat de cofinantare nu tre-
buie sd penalizeze dezvoltarea localg, cisd o
echilibreze. Pentru ca el sa functioneze, tre-
buie sa fie clar, flexibil, sustinut financiar si sa
sprijine in mod activ UAT-urile care altfel ar
ramane pe dinafard”, concluzioneaza repre-
zentantii CJ Prahova.

Marius Oprescu, presedintele CJ Olt

Actualul plan de investitii nu ar fi afectat de cofinantarea
intr-un procent rezonabil

Consiliul Judetean Teleorman are capacitatea
bugetara necesara pentru a sustine cota de
cofinantare prevazutd in cadrul programelor
de finantare, cotd care in functie de program
esteinjurde2%.

Tn prezent, judetul are in pregitire mai multe
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proiecte ce vizeazd cresterea eficientei energeti-
ce a cinci obiective din subordinea Consiliului
Judetean. Acestea vor fi finantate prin
Programul Regional Sud-Muntenia 2021-2027,
iar pentru implementarea lor este necesara o

cofinantare de 2% din partea autoritatii judetene.

Reprezentantii CJ Teleorman sustin cd actua-
lul plan de investitii al judetului nu ar fi afec-
tat de mecanismul cofinantarii, atat timp cat
procentul de contributie ramane rezonabil.
Pe de alta parte, institutia respinge ideea
unei cofinantari diferentiate in functie de



