Cat de europeni suntem la construit?

prof-dr.arh. Serban Tigdnas

De aceastd datd ARENA Constructiilor ma intreabd cat de aliniati suntem la obiecti-
vele europene legate de construirea sustenabild si cat de mult ne va afecta criza ac-
tuald a deficitului bugetar in a progresa sau mdcar in a ne mentine nivelul?

O sa-mi incep opinia prin cateva cuvinte des-
pre Noul Bauhaus European, titlul setului de
principii promovate In UE de peste jumatate
de deceniu, ca manifest al construirii pentru
viitor.

Bauhaus a fost Tn primul rand o scoalg, o aca-
demie a educatiei artistice multidisciplinare
orientatd spre un modernism global. S-a su-
prapus cu perioada interbelicd, reprezentand
o convergentd fard precedent a ideilor avan-
gardiste din arte, in special din arhitectura si
design, care s-au democratizat si consacrat
ca sens al noii epoci in care a intrat omenirea.
Bauhaus a devenit o miscare artistica, un stil
n arhitectura si un simbol al unei sinteze cul-
turale moderne. Aripile acestei miscdri au
fost brutal frante de nazismul din Germania,
dar multi dintre fondatorii si reprezentantii
importanti ai Bauhausului si-au continuat
epopeea pe continentul american sau au re-
venit dupa razboi pe scena creatiei.

Noul Bauhaus a fost folosit ca titlu pentru a
prelua din sensurile initiale ceea ce tine de
originea europeand, internationald, multidis-
ciplinara, traditionala si progresiva a unei cul-
turi a construirii.
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Noul Bauhaus european sugereaza astfel ca
exista simultan elementul de continuitate,
traditie si inovatie si cel de noutate, de adu-

cere la zi. Noutatea constd, in special, in doua

elemente pe care autorii initiativei le doresc

integrate si consolidate de puternica filosofie

modernistd bauhausiana: sustenabilitatea si
estetica.

Sensul sustenabilitatii s-a schimbat profund
din prima jumatate a secolului al 20-lea, nefi-
ind doar o conceptie recenta. Economia de
mijloace, accesibilitatea arhitecturii, demo-
cratizarea de care aminteam ca fiind parte
din viziunea initiald, sunt acum completate
cu problematica scdrii globale a poludrii, a
schimbarilor climatice si urbanizarii
accelerate.

Estetica este cealalta parte importanta care
se doreste recuperatd, insemnand readuce-
rea culturii Tn prim planul progresului uman
ca scop in sine, dupa erodarea masivd pe ca-
re a suferit-o la umbra celorlalte obiective ca-
re tin de satisfacerea nevoilor primare, din
randul carora a fost exclusd. Astdzi este evi-
dent pentru oricine cd, in ceea ce priveste ar-
hitectura, cea mai sustenabild a devenit cea
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care alcatuieste patrimoniul de valori identi-
tare al veacurilor anterioare.

Exista mai multe Romanii

Acestea fiind reamintite, sa vedem unde sun-
tem ca stat postcomunist, democratie tandra
si economie Tn tranzitie, ca sa folosesc o co-
lectie de incadrari pentru ceea ce este
Romania recenta.

Tn primul rand as spune ca “existd mai multe
Romanii”, judecand dupa cultura construirii,
care s-a diversificat evoluand diferit in polii
de dezvoltare fata de zonele care au contra-
gere economica si demografica. Exista locuri
n care e foarte bine daca “se construieste”
silocuriin care conteaza decisiv “cum se con-
struieste”. Aceleasi legi, norme si reguli ge-
nereaza prin aplicarea si gradul de toleranta
la necalitate medii construite extrem de dife-
rite. De fapt, regulile indica pragul de jos al
calitatii, sub care nu trebuie coborat pentru
cd e periculos, in vreme ce ambitiile de sus
sunt date de aspiratiile comunitatilor, girate
de administratiile publice.

Sa ludm un exemplu simplu. O companie care
construieste supermarketuri in forma unor
cladiri tip, strict functionale, cu zero ambitii ar-
hitecturale de adaptare la cultura localg, la loc
si peisaj, produce “cutii” din tabla intens colo-
rate pentru a sari in ochii clientelei care fi devi-
ne fidel3. In unele localitati aceste cladiri sunt
primite cu bratele deschise si cu bucuria “apa-
ritiei normalitatii”’, iIn vreme ce in altele li se
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cere sa iasa din tipare si sa produca cladiri cu
standard mai ridicat, integrate Tn caracterul
unor zone existente sau in curs de dezvoltare.

Ceea ce a devenit standard
altundeva, la noi este inca
exceptie

Daca trecem la comparatia cu alte tari euro-
pene, discutia se poate nuanta. Observ aici
mai multe categorii, In ceea ce priveste cultu-
ra actuala a construirii si apropierea de tinte-
le Noului Bauhaus european.

Tarile pe care le numim occidentale, desi sunt
mult mai mult nordice decat vestice, dar de-
numirea e oricum generica, au construit o
culturd a construirii care are continuitate. Aici
au devenit mult mai repede bunuri comune,
parte din standardul implicit al construirii
obisnuite practicile negocierii pentru calitate.
Tn Regatul Unit al Marii Britanii si al Irlandei
de nord se cere la orice autorizatie de con-
struire calculul amprentei de carbon, pe baza
unor metode agreate. La noi nici nu se vor-
beste despre asta in cele mai multe locuri la
modul concret, eventual doar principial. A se
vedea impunerea nZEB prin lege, care este
ignorata sublim Tn atat de multe instante.

As insista, nsd, pe cateva tdri care nu au pornit
dupa caderea regimurilor comuniste din pozi-
tii mai avantajoase decat noi, dar au ajuns sa
construiascd foarte bine pentru ca au consti-
entizat si prioritizat valoarea arhitecturii.

Pot sa ma refer la Slovenia, tara fostd iugos-
lavd, in care se practicd o arhitectura de mul-
te ori excelenta. De asemenea, cele trei tari
baltice, toate ex-sovietice, au dezvoltat o
adevdrata cultura a emanciparii si distantarii
identitare de fostii ocupanti prin arhitectura
de calitate. Republica ceha si Polonia, cu pu-
ternice traditii cultural-intelectuale sunt, de
asemenea, foarte puternice la capitolul
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arhitectura actuald, dar sila punerea in valoa-
re a patrimoniului, inclusiv a celui modern, ca-
re Tn Romania nu este nici macar perceput de
anumite segmente consistente ale societatii.
Si Romania are arhitectura foarte buna, care
sta fara probleme langa cea a tarilor mentio-
nate, dar totusi ce ar rezulta din comparatia
care mi s-a cerut?

Simplificand, as spune c3, din pacate, ceea ce
a devenit standard altundeva, la noi este inca
exceptie. Cauzele si eventualele solutii le-am
discutat Tn multe dintre articolele precedente
din ARENA Constructiilor, nu le reiau acum.
Vreau doar sd spun ca suntem intr-o tard in
care, cu exceptiile de rigoare, cei care vand
construiesc ceea ce vor sa achizitioneze cum-
paratorii, nu ceea ce ar fi bine sd construiasca
si sd achizitioneze cei din urma.
Administratorii publici nu stiu suficient de bi-
ne ce au de administrat si cum se consolidea-
zd sustenabil un patrimoniu public, fiind me-
reu Tn goana pentru proiecte fructificabile
populist. Si aici sunt exceptii, bineinteles.
Publicul a invatat treptat sa aprecieze tehno-
logiile noi, energiile alternative, performante-
le cuantificabile care se reflecta mai ales in
facturi si le pretind in noile investitii.

Cand ajungem la identitatea culturala, inte-
grarea in context si coerenta urbana, parca
intelegerea se pierde si pentru ca tehnic se
poate construi aproape orice. Asistam la apa-
ritia de cladiri mult mai putin armonioase de-
cat cele ale pionierilor modernisti de acum o
sutd de ani. Sensibilitatea orchestrata prin
proportii, armoniile dintre parti si ale intregu-
lui, detaliile subtile sunt parca amintiri rare.
Calitatea estetica este promovata prin simp-
lism si nu prin simplitate, iar proportiile geo-
metrice, limbajul elevat al arhitecturii sunt re-
duse la nivelul hazardului si cel mult al
intuitiei, de mult prea multe ori.

Dezvoltatorii multiplica cladiri “moderne” in-
tr-un stil fara stil, bazat pe artificii care folo-
sesc echivalentul arhitectural al populismului
din politica. Din nou, exista exceptiile remar-
cabile, din care nsa este greu sa tii in viata
cateva reviste de arhitectura care sa prezinte
tot ceea ce e mai bun “pe piata”.

Nu as vrea, insa, sa las lucrurile aici, limitan-
du-ma la acest ton critic.

Arhitectura de buna calitate este in crestere
Tn Romania, fara indoiala, echipele perfor-
mante fiind tot mai numeroase si mai ambiti-
oase, dar la o statistica ceva mai atenta vom
vedea cd nu acoperd o majoritate confortabi-
la a proiectelor care dau nota generala. Mai
mult, Tn fiecare loc in care se construieste, cei
care au “succesul” cel mai consistent nu sunt,
de cele mai multe ori, cei care realizeaza arhi-
tectura cea mai bung, iar asta spune foarte
mult despre societatea actuala de care de-
pinde de fapt totul.

Schimbarea generata de criza
bugetara va fi una semnificativa

Am ajuns la ultima intrebare, cea despre efec-
tul crizei bugetare. Stiti vorba aceea: “sunt
prea sdrac pentru a-mi cumpara lucruri iefti-
ne”’? As vrea sa ni se aplice dupa aceasta cri-
zd bugetard, care mie personal mi se pare ge-
nerata de un act de tradare, fara tradatori,
exact ca marea coruptie, cea fara mari co-
rupti, despre care s-a vorbit si se vorbeste
atat de mult in spatiul public romanesc.

Dar mai este o vorba, care nu vine de la noi, dar
unii stiu sa o aplice: “nu rata niciodata o criza
buna!” Presiunile nasc solutii. Crizele duc la pro-
gres, pentru ca ating mai puternic constiintele.
Supravietuirea e mai puternica decat vietuirea.
Cred ca ne va afecta puternic criza aceasta,
pe termen lung, la scara vietilor noastre. Ne
va afecta sin bine siin rau.

Tn prima instant3 investitiile publice se vor di-
minua simtitor, dar poate se vor si filtra mai
bine. Nu vom mai vedea ca toate studiile de
fezabilitate comandate duc la concluzia ca in-
vestitia e fezabila, motiv pentru care se pla-
tesc doar dupa ce se aproba.

A cheltui banii cu mai multa chibzuinta e fara
Tndoiala mai bine, dar totul cred ca depinde
de anumite praguri si intervale, pentru ca
prohibitia naste gangsteri, penuria naste co-
ruptie si piatd neagra si crizele nasc specula.
in concluzie, rdspunsul meu este ferm in ce-
ea ce priveste schimbarea: va fi una semnifi-
cativa! Nu stiu fnsd in ce sens, cine va casti-
ga si cine va pierde, 1n afard de faptul ca
vom simti toti ce se intampla. Altfel spus, se
joaca, depinde de fiecare dintre noi, cei im-
plicati intr-un fel sau altul in construire, ce
vaurma. ll



