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Pe parcursul lungii sale existente, arhitectu-
ra s-a schimbat mereu, lent, uneori ciclic, prin
transformari sustinute de teorii si practici. De
multe ori, cand lucrurile sunt stabile, asezate,
vorbim de tendinte, asa cum se vorbeste sin
artele plastice, design, fashion si altele. Ten-
dintele sunt variatiuni pe tema datad, pe cand
schimbarile sunt radicale, profunde.

De ce s-a schimbat arhitectura, in timp?

Sunt mai multe determinante care au actionat,
nu neaparat singure. Tehnicile militare, care
au evoluat continuu, uneori cu salturi specta-
culoase, au influentat mereu modul in care s-a
construit. Chiar si astdzi mai facem, unii, ada-
posturi subterane, pe care le numim de Pro-
tectie civild. Catastrofele naturale au fost de-
terminante si ele. Cutremurele de pamant, fur-
tunile exceptionale, care sunt mai nou ceva
frecvent, cu tot mai multe pozitii in calendar,
au condus la strategii mai mult sau mai putin
vizibile in organizarea formei si functiunii ar-
hitecturale. Dintre aceste catastrofe, incendi-
ile, care pot fi cauzate de fenomene naturale,
de accidente umane sau de intentii criminale,
sunt poate cele cdrora arhitectura le datorea-
zd cel mai mult. Gusturile artistice, ideologiile
culturale, care au condus la definirea de stiluri
si curente, au o pozitie privilegiata in discutia
despre schimbarile arhitecturii.

Putem observa si 0 anumita ciclicitate a teme-
lor care au caracterizat stilurile. Importurile,
influentele culturale, dar si colonizarile au dus
la schimbari ale arhitecturii in locurile care s-au
confruntat cu astfel de situatii.

Puterile au venit intotdeauna cu arhitecturi
oficiale, uneori asezate subtil, alteori violent,
peste ceea ce au cucerit si ocupat. $i tot pute-
rea si-a definit de multe ori un stil impus pen-
tru constructiile publice, sau a comandat ar-
hitecturi ’de semnatura” pentru afsi glorifica
pozitia si castiga eternizarea.

Exemplele din aceasta zona sunt pe cat de fas-
cinante pe atat de stupide, uneori. Daca cladi-
rea Reichstagului, care nu a fost folosita de Hi-
tler a devenit dupa unificarea Germaniilor din
1989 sediul Parlamentului, Palatul Parlamentu-
lui din Bucuresti, hidosul si imoralul simbol al
puterii lui Ceausescu, a fost adoptat fara nicio

remuscare de noile puteri, de dupa lichidarea
dictatorului, oricare au fost acestea.
Tehnologiile construirii, materialele, metodele
de calcul, fabricatia din industrie, toate au dus
si ele la arhitecturi care cu siguranta ar fi fost
altfel in absenta lor.

Acum arhitectura trebuie sa se schimbe. In-
sist, trebuie, nu poate si nu ar fi bine daca...
Trebuie sa se schimbe pentru ca obiectivele
construirii au fost redefinite, in functie de pro-
blemele indubitabile pe care le are omenirea,
pe planeta pe care o0 ocupa si determina. Daca
timp de cateva zeci de ani s-au luptat argu-
mente stiintifice cu speculatii interesate, ob-
servatii extrapolate cu exceptii care semnalau
mutatii, acum fenomenele sunt constatate si
acceptate. Noile obiective sunt definite. ONU
a proclamat cele 17 SDG, Sustainable Develop-
ment Goals, adica obiectivele dezvoltarii sus-
tenabile. Ceea ce ramane de facut este atinge-
rea noilor obiective. UIA a demonstrat cd arhi-
tectura are legatura cu toate cele 17 obiective,
putand oferi exemple de cladiri si constructii
care servesc atingerea lor.

Mesajul acestui text se referd la schimbarea ne-
cesara a arhitecturii, care trebuie sa se intample
acum si nu poate astepta nici inventarea unui
nou model economic, a unui nou model social
si a unui nou model politic. Schimbarea trebuie
sa se producd Tn practicile curente.

Pentru ca aceasta sa se intample, trebuie sa se
schimbe mai multe domenii: cadrul normativ,
legi si standarde, modul de lucru, in proiectare
si construire, industria suport, care furnizeaza
materiale si sisteme, sau chiar metodele inte-
grale de fabricatie si punere in opera.
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Pe langa toate acestea, trebuie sa se schimbe
mai intai si mai intai educatia pentru arhitectu-
ra. Atentie, spun pentru arhitectura si nu pen-
tru arhitecti, pentru ca, desi proiectele sunt
initiate si coordonate de arhitecti, cerintele
pentru aceste proiecte si modul de realizare al
lor nu sunt Tn controlul acestora.

De ce este atat de importanta educatia pen-
tru arhitectura?

Dacd este bine facuta si transmite catre toti
profesionistii din sectorul constructiilor obiec-
tivele arhitecturii si mai transmite clar si catre
politicieni, administratori si mai ales utilizatorii
finali ce trebuie sd propuna, sa ceard si sd as-
tepte de la mediul construit, atunci toti cei im-
plicati se vor alinia, cu sanse de reusita.

Sa nu credem ca rolul educatiei este doar ace-
la de a pregati pentru viitorul indepartat, pen-
tru ceea ce numim de obicei generatia urma-
toare. Nu, Tn universitati se stabileste si pre-
zentul, pentru ca acolo exista cea mai mare
capacitate de raspuns critic si de constructie
teoretica referitoare la prezentul continuu,
daca pot sa il numesc asa. Urmdriti prezenta
actuala a universitarilor in guvernare, urmariti
prezenta teoreticienilor in discursul public si
mai urmariti cum, in zonele cele mai avansate,
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universitatile reusesc sa colaboreze cu profe-
sionistii din avangarda pentru proiectele cele

mai indraznete. Cu cat un stat este mai avan-

sat, cu atat drumul intre laboratoarele de cer-
cetare si politica de stat este mai scurt.

Cum ar trebui sa se schimbe educatia in
arhitectura?

Exista trei planuri, toate importante: continu-
tul, metoda si sistemul.

Continuturile sunt cele care se adapteazd cel
mai usor. Fiecare disciplina din planurile de in-
vatamant, prin constiinta fiecdrui profesor ti-
tular, poate absorbi noile teorii, noile obiecti-
ve si se poate Inscrie intr-un efort amplu de a
converge cdtre adoptarea si consolidarea unei
orientari clare si solide a profesiei cdtre atin-
gerea acestor obiective. Imi aduc aminte de
celebrul titlu generic al unei editii a Bienalei de
arhitectura de la Venetia organizata sub ba-
gheta lui Massimiliano Fuksas: ”More Ethics,
Less Aestethics.” Sa fie oare estetica un opo-
nent in calea atingerii obiectivelor sustenabili-
tatii? Tn mod cert, nu. Dar incremenirea in es-
tetici consacrate sau prevalenta imaginii asu-
pra celorlalte ingrediente ale arhitecturii, poa-
te fi o frana. Schimbarea continuturilor lasa-
te la discretia educatorilor nu este Th mod evi-
dent un fenomen suficient de consistent si
convingator. Existd multi educatori care nu
sunt interesati la propriu sa facd schimbari ma-
jore odatd ce si-au rodat si consacrat conti-
nutul pe care il predau. Exista, de asemenea,
destul de multi formatori part-time, mai inte-
resati de practicd si de racolarea de talente din
universitate decat de propriul progres, care
cere eforturi uneori substantiale. Ganditi-va
ca existd multi profesori care fsi incheie cari-
era fara sa filegat ceea ce au cercetat intr-o

ARENA Constructiilor nr. 6 / 2020

viata profesionald intr-o carte importantd sau
manual al unei discipline. Revolutia universita-
ra n continut se poate face acolo unde exis-
ta un coordonator, sau un grup vizionar care a
convenit asupra directiei si care este suficient
de convingdtor si sustinut administrativ pen-
tru a produce saltul calitativ. Sa nu uitam ca
marile facultati de arhitecturd din lume, atunci
cand au simtit cd au nevoie de progres, de im-
prospadtare si avans, au chemat mari vizionari
dandu-le misiunea de a le conduce. Sunt noto-
rii cazurile clasice moderne ale lui Walter Gro-
pius, adus definitiv la Harvard, dupa ce ceea ce
facuse la Bauhaus se ndruise sub nazisti, sau
al lui Ludwig Mies van der Rohe, adus la IIT, in
Chicago. Tot notorii sunt carierele lui Bernard
Tschumi sau Thom Maine si mai recent Farshid
Moussavi, care, practicieni de avangarda, au
glisat spre lumea academicd, ocupand pozitii
de constructie la unele dintre cele mai impor-
tante scoli din lume.

Metoda de formare, de transmitere, experi-
mentare, descoperire si evaluare, e un alt plan
de discutie. Uneori metoda este puternic lega-
td de continut, ceea ce e foarte bine, dar asta
nu e o reguld. Exista situatii in care metoda e
avansatd, noud, dar continutul nu prea... exis-
td si continuturi avansate, actualizate, transmi-
se cu metode clasice, sau chiar invechite. Discu-
tand despre metods, trebuie sd includem in su-
biect si destinatarii educatiei, adaptarea la ceea
ce le este apropiat, inteleg si prefera, fard a ca-
dean seductia prin metodd, sau metoda de
dragul metodei. Existd un narcisism academic
destul de raspandit, prin care cei de la catedrd,
de multe ori mai ales cei mai putin experimen-
tati, sunt foarte interesati sa devina simpatici
studentilor lor, lucru de altfel important une-
ori pentru a avea succes in misiunea educativa.

B Mesajul acestui text se refera la schim-
barea necesara a arhitecturii, care trebuie sa
se intdmple acum si nu poate astepta nici in-
ventarea unui nou model economic, a unui
nou model social si a unui nou model politic.
Schimbarea trebuie sa se produca in practici-
le curente.

Despre acest fenomen putem vorbi in legdtura
cu urmatorul plan important in discutie, poate
cel maiimportant: sistemul.

Sistemul educational este cel care ar trebui
reformat tocmai pentru ca felul in care este
structurat se opune schimbarilor necesare de
care am vorbit.

Cine spune ca sistemul trebuie schimbat,
reformat?

Foarte multi arhitecti remarcabili, din toa-

ta lumea, care practicd, predau sau le fac pe
amandoua. Am depdsit de mult epoca in care
se spunea ca despre educatie nu pot vorbi
decat educatorii, pentru ca doar ei se pricep,
asa cum am depasit epoca In care se spunea
cd despre arhitectura pot vorbi in cunostin-
ta de cauzad doar arhitectii, desi, asa cum am
mai spus, acestia nu au deloc controlul asu-
pra deciziilor care determina construirea.
Poate cd e momentul sa fac o precizare: e
foarte important de spus ca nu vorbesc des-
pre schimbare de dragul schimbarii. Este ne-
cesitatea schimbarii! Nu trebuie aruncat la

cos nimic din ceea ce s-a acumulat, din bune-
le practici si mai ales din cunostinte. Trebu-

ie Insd reagregate toate altfel, cu ajutorul si ti-
nand cont de noile medii de stocare si de ac-
cesul lainformatie. De vitezele si timpii de ac-
ces, de lipsa de necesitate ca transmitdatorul si
receptorul, in cadrul anumitor comunicari sa
fie simultan in acelasi spatiu, sau ca transmisia
sa fie In direct sau inregistrata si la dispozitie.
Am avut parte de sefin scoala de arhitectu-
ra, care au afirmat, convinsi ca spun ceva me-
ritoriu, ca si-au propus pentru mandatul lor sa
facd sa nu se schimbe nimic. Mai sunt destul
de multi profesori, care se afld in ultimii ani ai
carierei, inainte de vremea pensiondrii si ocu-
pa pozitii de decizie, meritate dupa experien-
ta acumulatd. Multi dintre ei nu se gandesc de-
loc lainitierea unui proces cu orizont mai inde-
partat, pentru ca o asemenea constructie e di-
ficil, iese din orizontul personal, mai apropi-
at si mai ales pentru ca e posibil ca asa ceva sa
fnsemne chiar sa isi contrazica propriile strate-
gii, implementate Tn anii precedenti.

Ce e de facut? Trebuie sa facem ceea ce fac ar-
hitectii. Sa clarificdm tema si sa incepem sa
schitam, sa cautdm un concept pentru un pro-
iect nou si foarte bun, la care ajungem prin co-
laborare, truda, autoevaluare si detaliere sis-
tematica. Sa terminam proiectul si sa il tran-
spunem in constructie. m



