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Arhitectura si calitatea locuirii

dr. arh Serban Tigdnas

dr. arh Serban Tiganas

lata un subiect deloc usor, desila
prima vedere, pentru ca toti lo-
cuim, am putea avea pretentia

ca detinem cunostinte si apreci-
eri suficiente pentru a ataca acest
domeniu. Spun cd nu e chiar asa,
pentru ca e foarte posibil ca niciu-
nul dintre noi sd nu fi avut posi-
bilitatea sa experimenteze direct
suficiente situatii care sa permita
atingerea unui nivel de teoretiza-
re relevant, doar prin experienta
proprie directa si empirism.

Desi toti vorbim si avem pareri
despre locuire, nufnseamna ca
putem formula o viziune si argu-
mente precise, problema fiind
deosebit de complexa, in ciuda
aparentelor.

Calitatea locuirii nu este indepen-
denta de un domeniu de o com-
plexitate superioard, din care
face parte, sianume din calitatea
vietii. Bineinteles cd aceasta din
urmad tine de un context istoric
din care face parte perioada de
referintd si de factori particulari si
generali, obiectivi si subiectivi.

La nivel personal, calitatea vie-

tii poate fi apreciata si din
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perspectiva propriilor aspiratii,
care larandul lor pot fiinfluenta-
te de amploarea universului cog-
nitiv al celuiin cauza. Oricum este
vorba de un nivel de satisfactie
care poate depinde, pana la urma
de conditii specifice ale personali-
tatii si poate diferiin timp in func-
tie de starea prin care trece o per-
soana, prin comparatie cu stari-
le sale anterioare sau intr-o per-
spectivd a unei medii.

Spuneam ca vorbim de calita-

tea locuirii ca parte din calitatea
vietii. Este indiscutabil asa, da-
torita conditiei umane care pre-
supune ca a locui este un atri-
but al acesteia. Bineinteles ca la
limitd putem identifica persoa-
ne care aparent nu locuiesc, atat
timp cat sunt in continua misca-
re, calatoresc, sau sunt privati de
libertate, caz in care poate doar
supravietuiesc.

Daca pornim dinspre trei direc-

tii ale unor nevoi fundamenta-

le, corp, suflet si activitati, discu-
tia despre calitatea locuirii poate
avansa, structurandu-se.

Calitatea locuirii nu se
poate limita la calitatea
locuintei

Trebuie sd precizez de la bun in-
ceput faptul cd a vorbi despre ca-
litatea locuirii nu se poate limita
la calitatea locuintei. Aceasta este
evident partea fundamentala a lo-
cuirii, dar nu coincide cu locuirea
care, larandul ei nu se poate limi-
ta la locuintd. Asadar vorbind des-
pre corp si nevoile sale, locuirea
de care avem parte ne poate ofe-
ri conditii mai mult sau mai pu-

tin satisfacatoare pentru a trdi sa-
natos si pentru a ne odihni cand
avem nevoie.

Tn ceea ce priveste sufletul, men-
talul, psihicul, felul in care locuim
ne poate da sau nu ceea ce ne do-
rim 1n privinta izolarii prin intimi-
tate sau din contrd, a conectdrii

la comunitate si societate. Aceste
relatii nu sunt liniare si stabile pe
parcursul vietii si de aceea ceea
ce am putea considera ca fiind o
locuire adecvata pentru o persoa-
na de o anumitd varsta si conditie
ar putea foarte bine sd fie total
nesatisfacator pentru o alta.

De aici putem trage o conclu-

zie legata de relativitatea calita-
tii locuirii si despre inconstanta in
timp a acesteia.

Nu orice loc pentru locuit
se potriveste oricui

Referindu-ne la activitati, ocupa-
tii, mod de trai prin munca sau
alte surse de existentd, mai adau-
gam un strat filtrant important in
ceea ce priveste calitatea locuirii.
Nu orice loc pentru locuit se potri-
veste oricui, chiar dacd judecat prin
prisma unor calitati obiective, el
este minunat. Daca modul de viata,
timpul petrecut n zona locuintei si

eforturile necesare pentru a locui
acolo nu sunt echilibrate, putem
vorbi de o inadecvare, deci din nou
de lipsa de calitate.

Spuneam ca locuirea nu este doar
locuinta, fiind si contextul aces-
teia si mai ales suprapunerea din-
tre stilul de viata, sau mai corect
modul de viata si ceea ce oferad lo-
cul. Toata lumea are vecini, chiar
dacad sunt la mare distanta, dupa
un zid sau gard, sau despartiti de
elemente de constructie prin care
parca putem saii simtim mereu,
sa fi auzim sau chiar sa fi vedem si
sa ne vada mai mult decat ar fi ca-
zul. O vecindtate este constitui-
ta din oameni si constructii. Avem
vecini persoane, familii, sau ne in-
fluenteaza chiar si cei care tran-
ziteaza locul, dar avem vecine si
constructiile, spatiul public si une-
ori chiar natura, nu doar prin ac-
cesul privirii la cer. Arhitectura
este importanta Tn acest context,
chiar foarte importanta, putand
nclina balanta calitatii locuirii atat
prin locuinta Tnsdsi cat si prin con-
textul locuirii.

Arhitectura este, pe foarte scurt,
asa cum stim sau putem afla din
scrieri de specialitate, forma si
functie, dialectic conectate. For-
ma ne ofera configuratia spatia-
14, raportata noud prin perceptie
si interactiune directa cu noi insi-
ne, in vreme ce functia este rolul
pe care il au componentele spa-
tiului precum siintregul in legatu-
rd cu activitatile cdrora acestea le
sunt dedicate.

Arhitectura de calitate este valo-
roasd formal si functional deopo-
triva. Mai mult, vorbind de arhi-
tectura locuirii, aceasta poate fi
apreciata prin notiunea de con-
fort, care se refera mai mult la
functiune din punct de vedere al



felului in care aceasta raspunde
cerintelor celui care locuieste, dar
si la posibilitatile de a-si seta aces-
te conditii dupd propriile intentii.
As adauga ca in momentul in care
vorbim de confort, acesta ne ofe-
ra mult mai mult o perspectiva

a interiorului locuintei, eventual
al unei proximitdti imediate. Dar
cum spuneam, locuirea e mult
mai mult decat doar experienta
privata din locuinta. Mai mult de-
cat a fi sau nu in prea mult con-
tact cu ”’bormasinile vecinilor”
sau "’petrecerile chiriasilor”.

O listd lunga de atribute ale cali-
tatii, fara areusi a le ierarhiza ri-
guros, ar putea ardta asa: acce-
sibilitate financiard, siguranta in
cartier, mentenantd redusa, cos-
turi de intretinere scazute, mo-
bilitate buna si conectare prin
aceasta, absenta poludrii aerului,
apei, fonice sau luminoase, pre-
zenta dotdrilor publice de cartier
pentru educatie, sdndtate si agre-
ment, prezenta comertului de fo-
losinta zilnica Tn proximitate, ser-
vicii publice si private de calita-
te in domeniul curdteniei, ... sau
o lume frumoasa si echilibrata
din care nu iti lipseste mai nimic.
Ceea ce se percepe cu toate sim-
turile s& fie foarte bun si placut.
Dar cum se obtine asa ceva, de cine
depinde calitatea locuirii, in afara
de calitatea locuitorilor si a relatii-
lor dintre ei, de care nu poate fi fa-
cutd responsabild nicio administra-
tie? Cine raspunde de modulin care
cartierele se constituie si sunt folo-
site? Daca calitatea locuirii nu este
corespunzdtoare aspiratiilor noas-
tre pe cine sa ne supdram si daca
suntem multumiti, catre cine sa ne
ndreptam recunostinta?
Raspunsurile la aceste intrebadri
tin de cultura urbana care nu se
studiaza suficient la scoald, din
pdcate, desi ar trebui sa facd par-
te din cultura generala a fiecarui
locuitor. Existd doud domenii care
desi si-au schimbat de mai multe
ori numele in timp si chiar mai re-
cent, inseamna de fapt acelasi lu-
cru. Ele sunt planificarea urbang,

sau spatiald cum i se mai spune si
gestiunea urband, sau administra-
rea localitatilor.

Planificarea inseamna a gandi pen-
tru viitor, a configura n vederea
construirii, in timp ce gestiunea
fnseamnd a face ceea ce trebuie
pentru ca ceea ce exista sa functi-
oneze. Ele sunt puternic legate si
se influenteazd reciproc. Esenta

a ceea ce fncerc sd spun aici este
faptul ca locuirea de calitate de-
pinde foarte mult de cartier si co-
munitate, adica de ceea ce sein-
tampld in zona In care locuim si de
ceilalti locuitori cu care interferam.
Ar urma sd ne intrebam care sunt
conditiile cele mai dezirabile?
Fiecare oras are zone bune si
zone mai putin bune sau chiar rau
famate. Mai recent, n ultimii ani
n care unele localitati s-au dez-
voltat mult cantitativ iar altele au
stagnat sau chiar regresat prin
decddere si pdrasire, a apdrut ten-
dinta de izolare, de asigurare a
unui univers complet al locuirii in
limitele proprietatii proprii, deli-
mitatd cu un zid de restul lumii.
Evident ca acest model nu poate
asigura o locuire de calitate. Pu-
tem vorbi doar de locuinte de ca-
litate, cu spatiu suficient si chiar
functionale, dar care prin multi-
plicare au generat periferii, chiar
daca sunt in zone scumpe.
Ganditi-va la noile dezvoltari din
nordul Bucurestiului, unde nu
exista dotari suficiente, de unde
oamenii trebuie sa mearga la
muncd sau sa duca copii la scoa-
Ia multi kilometri de parcurs doar
cu masina, unde nu ai ce face in
apropierea casei, la distantd de
mers pe jos, pentru ca toti vecinii
sunt exact la fel, si de unde pen-
tru a te deplasa zilnic, consumi
carburant, produci poluare mai
multd decat ai evitat construind o
locuintd sustenabila.

Dezvoltarea monofunctionala,
fara corelare intre dotdrile publi-
ce silocuintele private, aceasta
epidemie a secolului trecut mani-
festata acromegalic atat in Ameri-
ca cat sin Asia, accentuata acum

prin concentrarile in zonele me-

tropolitane, este o eroare urba-
na care continud acum in Roma-
nia mult dupa ce a fost identifica-
td ca atare. Motivele? Individualis-
mul si lipsa de viziune plus absenta
dezvoltdrii integrate in parteneri-
at public - privat. Orice dezvoltare
ar trebui sa fie un parteneriat pu-
blic — privat, pentru ca nu se creea-
za doar locuinte, ci fragmente de
oras, care trebuie sd functioneze.
Calitatea locuirii este o situatie
masurabild, apreciabila in dinami-
ca ei si care trebuie sa preocupe
n mod special o administratie pu-
blicd locala.

Calitatea locuirii este masura re-
usitei planificarii si gestiunii urba-
ne. Nimeni nu poate avea pretentia
fata de o administratie, la un mo-
ment dat, sd rezolve neajunsurile
locuirii intr-o perioada scurtd, de un
mandat, sd spunem. Dar toti ar tre-
bui sd judecam performantele unei
administratii, pe fiecare mandat,
dupa modul in care auinteles situ-
atia locuirii, dupa strategiile propu-
se simodul in care le-au implemen-
tat, masurand si comparand datele
pe parcurs si la final. Administratiile
nsa evita de multe ori sa ofere da-
tele necesare, sau le prezinta doar
pe cele care le aduc o lumind bung,
de multe ori scos din context.

S-ar putea crede cd ne-am indepdr-
tat de titlu si am pierdut pe drum
subiectul arhitecturii, concentran-
du-ne pe urbanism... Va rog faceti
un exercitiu de gandire si imagi-
nati-va acea zona in care ati dori
cel mai mult sa locuiti, sau poate
chiar o faceti, fiind multumiti de

aceastd sansa. Va rog sd va ganditi
la calitatea arhitecturii din zona la
care va ganditi, asa cum o puteti
percepe si aprecia din datele pe
care e aveti. Oare trebuie demon-
strat cu argumente impunatoare
faptul ca locuirea este puternic de-
terminata de calitatea arhitecturii
de a fi sustenabilg, flexibila, adec-
vatd, la scard umang, generoasa
siincluziva, durabila si coerenta,
cu detalii bine gandite, frumoasa,
foarte frumoasa...

Sidin nou intrebarea: de ce ne
plac de multe ori zonele vechi,
constituite Tn alte timpuri, cu alte
principii, si ne resping atat de
mult noile realizari (cu exceptiile
de rigoare)? Pentru cd lumea s-a
intors de cateva ori cu susul in jos,
a pierdut viziunea si coerenta si,
mai ales, a abdicat de la principiul
interesului public, comun.
Proprietatea si libertatea de op-
tiune, care au lipsit dramatic atat
de mult in perioada comunista, re-
castigate si reinterpretate in anii
de dupd marea schimbare, stau la
baza moduluiin care s-a dezvoltat
aceastd tara. Legile de acuminca
mai spun, sau chiar daca nu spun
sunt interpretate ca atare ca nea-
vand in obiectiv calitatea arhitec-
turii, care ar fi nemasurabild sau cel
mult foarte greu de apreciat, din
perspectiva gusturilor personale.
Ei bine, trebuie sa realizam ca din-
colo de gusturi si preferinte, cali-
tatea arhitecturii este foarte ma-
surabild siinfluenteaza calitatea
locuirii si a vietii. Asta daca ne va

interesa vreodatd asa ceva. m
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